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Uzasadnienie

Pozwany jest ojcem matoletniego powoda.

Dowaod: Skrocony odpis aktu urodzenia matoletniego powoda.

W dniu 01.02.2004 r. §8l Okrgowy w Opolu rozwjzat przez rozwoéd zwrek
makzenski pozwanego z magkmatoletniego powoda.

Dowdd: Wyrok §du Okregowego w Opolu z dnia ............. r. w sprawie sygn. akt.

W okolicznaciach sprawy bezspornym jese obowgzek alimentacyjny pozwanego
wobec matoletniego powoda nie zostat dotychczaalarsy. Od czasu wyprowadzenig si
pozwanego z domu, tj. od dnia 03.03.2010 r. pozwdolyrowolnie tayt na rzecz powoda
kwote 500 zt miesjcznie, czasami kupag mu dodatkowo potrzebrodziez, czy zabawki.
Pozwany ostatnio zaniechat tej praktyki, zaprzestaizelkich kontaktéw zaréwno z
powodem, jak i jego maik Od co najmniej 5 miesty pozwany nie zadzwonit, nie przyszedt
by spotké& sic z powodem, nie przekazzadnej kwoty na jego rzecz.

Uzasadnione potrzeby matoletniego powogavgsokie. Przede wszystkim powdd ma
obecnie ... lat i ................ naukw Szkole Podstawowej. Jest on zobgrany naby
zarOwno podyczniki, jak i cay wyprawlke szkolrg, co wize sk ze znacznymi wydatkami.
Ponadto powdd jest alergikiem i ponosi z tego tytwlydatki zarbwno na specjalistyezn
opieke medyczn, jak i lekarstwa. Powod jest aktywnym dzieckienagmcym pogebiac
swoje zainteresowania sportami wodnymi, dlategg tezy w tygodniu ucgszcza na basen.
Powdd rozpocg prywatrg nauk jezyka angielskiego, a tak lekcje gry w tenisa. Przetme
koszty miesjcznego utrzymania powoda wyngszoto 1.800 zi.

Dowdd: Wykaz i dokumentacja kosztow utrzymania powodatatnich 3 miesicy.

Pozwany ma wyksztatcenie wsze rolnicze, jego miegizny dochdéd wynosi okoto
2.500 zt netto. Pozwany jest zatrudniony w ........... siezi w .............. Z kolei matka
matoletniego powoda nie pracuje z uwagi na zty stdnowia. Od 3 lat jej jedynym
dochodem jest renta w wysakn 960 zi.

Dowdd: Odcinki renty matki powoda za ostatnie 3 njesi

Zasadné&¢ tozenia na rzecz maloletniego powoda przez pozwanego budzi
watpliwosci w okoliczngciach sprawy. Potrzeby matoletniegp duze: rozpoczcie nauki
szkolnej, rozwdj zainteresowa wymagay sporych naktadow zaréwno czasu i
zainteresowania ze strony rodzicow, jakddkow finansowych. Istotnym jeste pozwany w
zaden sposéb nie przyczynias gio zaspokojenia potrzeb powoda, Aakpoprzez osobiste
starania o jego wychowanie.

Wobec powyszego wnosgjak we wsgpie.

Zataczniki:
1. dowody wskazane wgmie,
2. odpis pozwu i kserokopie aaknikow



Notatka do wzoru - Pozew o alimenty *

Uwagi materialnoprawne

1. Tres$¢ obowi gzku alimentacyjnego. W mysl art. 128 KRO, trescig obowigzku alimentacyjnego jest
dostarczanie uprawnionemu przez zobowigzanego $rodkdéw utrzymania, a w miarg potrzeby takze
$rodkéw wychowania.

2. Zobowiazani do s$wiadczenia alimentéw. Jest regulg, ze obowigzek alimentacyjny obcigza
przede wszystkim krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo (art. 128 i art. 129 KRO). Obowigzek
jednego matzonka do dostarczania srodkéw utrzymania drugiemu matzonkowi po rozwigzaniu albo
uniewaznieniu matzehnstwa czy po orzeczeniu separacji wyprzedza obowigzek alimentacyjny krewnych
tego matzonka (art. 130 KRO).

3. Niesamodzielno $¢ dziecka. Rodzice sg zobowigzani do $wiadczen alimentacyjnych przede
wszystkim wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze
dochody z majgtku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztéw utrzymania lub wychowania tego dziecka
(art. 133 § 1 KRO). Osiggniecie petnoletnosci przez dziecko samo przez sie nie wytgcza obowigzku
alimentacyjnego wobec niego jego rodzicéw. Obowigzek alimentacyjny rodzicbw moze nie usta¢ w
ogole, jezeli dziecko na skutek kalectwa wrodzonego lub nabytego albo w zwigzku z niedorozwojem
umystowym nie bedzie w stanie samodzielnie zdobywa¢ $rodkéw utrzymania. Przed osiggnieciem
przez dziecko petnoletnosci obowigzek alimentacyjny rodzicow moze ustaé wczesniej w zasadzie tylko
wtedy, gdy dziecko uzyska zawdd i ma mozliwos¢ podjecia pracy, czy podejmie zatrudnienie w czasie
pobierania nauki, a osiggane zarobki pozwolg mu na zaspokojenie jego potrzeb.

4. Niedostatek uprawnionego. Poza obowigzkiem alimentacyjnym rodzicéw wobec dziecka w
sytuacji przewidzianej w art. 133 § 1 KRO, w zasadzie jest uprawniony do swiadczen alimentacyjnych
tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku (art. 133 § 2 KRO). Za znajdujacego sie w niedostatku nalezy
uwaza¢ osobe, ktéra nie moze w petni wlkasnymi sitami, z wilasnych $rodkéw, zaspokoi¢ swych
usprawiedliwionych potrzeb. Jezeli wtasne $rodki danej osoby oraz jej mozliwosci zarobkowe i
majatkowe wystarczajg na pokrycie tylko czesci jej usprawiedliwionych potrzeb, zakres obowigzku
alimentacyjnego ulega odpowiedniemu ograniczeniu. Z reguly zobowigzany do $wiadczen
alimentacyjnych nie moze skutecznie powotywaé sie na to, ze osoba dochodzaca alimentéw korzysta
ze stalej pomocy materialnej (takze finansowej) ze strony tzw. opieki spotecznej; zazwyczaj
Swiadczenia alimentacyjne wyprzedzajg pomoc socjalng ze strony panstwa.

5. Uzaleznienie zakresu alimentow. Zakres $wiadczen alimentacyjnych jest podwdjnie uzalezniony
— z jednej strony zalezy on od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, a z drugiej — od
zarobkowych i majagtkowych mozliwosci zobowigzanego (art. 135 § 1 KRO). Wykonanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, moze
polegac takze, w catosci albo w czeéci, na osobistych staraniach o jego utrzymanie lub wychowanie
(art. 135 § 2 KRO).

6. Usprawiedliwione potrzeby uprawnionego. Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
rozumie sie takie potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu — odpowiednio do jego wieku i uzdolniehn
— prawidtowy rozwdj fizyczny i duchowy. Dzieci majg prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej, i to
niezaleznie od tego, czy zyjg z nimi wspdlnie, czy oddzielnie. Rodzice sg zobowigzani podzieli¢ sie z
dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami. Zasitek rodzinny pobierany przez jednego z rodzicow
powinien by¢ uwzgledniony przy orzekaniu o wysokosci alimentéw. Jest to bowiem $wiadczenie
przeznaczone dla dziecka, a nie dla ktéregokolwiek z jego rodzicéw.

7. Mozliwo $ci zobowi gzanego. Przez mozliwosci zarobkowe i majgtkowe nalezy rozumie¢ nie tylko
zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz takze te zarobki i dochody, ktére
osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwac¢ przy dotozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu
zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych. Tak wiec w
uzasadnionych wypadkach mozliwosci zarobkowe zobowigzanego obejmujg takze wysoko$c
zarobkow, ktore zobowigzany jest w stanie uzyskac, lecz nie osigga ich z przyczyn niezastugujgcych
na usprawiedliwienie. Jezeli w ciggu ostatnich trzech lat przed sagdowym dochodzeniem $wiadczeh
alimentacyjnych osoba, ktéra byta juz do tych Swiadczen zobowigzana, bez waznego powodu zrzekla
sie prawa majgtkowego lub w inny sposdb dopuscita do jego utraty albo jesli zrzekla sie zatrudnienia
lub zmienita je na mniej zyskowne, wyniktej stad zmiany nie uwzglednia sie przy ustalaniu zakresu
Swiadczen alimentacyjnych (art. 136 KRO).

8. Postaé swiadcze nh alimentacyjnych. W praktyce najbardziej rozpowszechnionym sposobem
okreslenia zakresu obowigzku alimentacyjnego jest $Swiadczenie pieniezne, ptatne periodycznie, w

1 Opr. Legalis, 2008 r.



wysoko$ci oznaczonej kwotowo. Swiadczenie pieniezne, o ktére tu chodzi, moze by¢ tez okreslane w
wysokosci oznaczonej utamkowo (procentowo) w stosunku do dochodu zobowigzanego. Zasadzenie
alimentéw w utamkowej czesci zarobkéw jest dopuszczalne w zasadzie tylko wtedy, gdy:

1). uprawniony ma prawo do réwnej stopy zyciowej ze zobowigzanym,

2). zarobki stanowig state zrodto utrzymania zobowigzanego,

3). system wynagradzania gwarantuje regularne, zblizone do siebie zarobki okresowe (z reguly
miesieczne).

9. Przedawnienie. Roszczenia o $wiadczenia alimentacyjne przedawniajg sie z uptywem trzech lat
(art. 137 KRO). Oznacza to, ze w sprawie o alimenty mozna dochodzi¢ nie tylko biezgcych, ale takze
zaleglych $wiadczen alimentacyjnych. Samo prawo do alimentacji w zasadzie nie ulega
przedawnieniu.

Uwagi procesowe

Warunki formalne pozwu. Pozew o alimenty powinien odpowiada¢ ogélnym warunkom pierwszego
pisma procesowego w sprawie (art. 126 i 128 KPC) oraz szczeg6lnym warunkom przewidzianym dla
pozwu (art. 187 KPC).

Wiasciwo $¢€ sgdu. Sgdem wiasciwym rzeczowo do rozpoznania sprawy o alimenty jest sad rejonowy
(art. 16 i art. 17 pkt 4 KPC). Sadem whasciwym miejscowo jest tu zarébwno sad pierwszej instancji, w
ktorego okregu pozwany ma miejsce zamieszkania, jak i sgd pierwszej instancji, w ktérego okregu ma
miejsce zamieszkania osoba uprawniona (art. 32 w zw. z art. 27 8 1 KPC). Wyboér sgdu nalezy do
powoda.

Legitymacja procesowa. Osobg legitymowang czynnie do wystgpienia z powddztwem o alimenty jest
uprawniony do $wiadczen alimentacyjnych. Legitymowanym biernie jest tu osoba zobowigzania do
Swiadczen, o ktore chodzi.

Warto $¢ przedmiotu sporu. Warto$¢ przedmiotu sporu oblicza sie stosownie do tresci art. 22 KPC.
Udzielenie zabezpieczenia. Brak jest przeszkod do tego, aby juz w pozwie o alimenty zglosié
wniosek o udzielenie zabezpieczenia (art. 730 i n. KPC).

Postepowanie. Sprawa o alimenty podlega rozpoznaniu w procesie, w postepowaniu zwyklym. Jezeli
zobowigzany do swiadczen alimentacyjnych mieszka za granica, brak jest przeszkéd do dochodzenia
przeciwko niemu alimentow przed sgdem polskim (art. 1101 § 1 KPC).

Rygor natychmiastowej wykonalno $ci. Sad z urzedu jest zobowigzany nadaé wyrokowi
zasgdzajgcemu alimenty rygor natychmiastowej wykonalnosci co do rat ptatnych po dniu wniesienia
powddztwa, a co do rat platnych przed wniesieniem powodztwa — za okres nie diuzszy niz za trzy
miesigce (art. 333 § 1 pkt 1 KPC).

Srodki prawne, terminy

1. Apelacja. Od wyroku wydanego w sprawie o alimenty przystuguje apelacja do sadu okregowego
(art. 367 8 1i 8 2 KPC).

2. Termin do wniesienia apelacji. Apelacje wnosi sie do sadu, ktory wydat zaskarzony wyrok, w
terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem. Jezeli strona nie
zazgdata uzasadnienia wyroku w terminie tygodniowym od ogtoszenia sentencji, termin do wniesienia
apelacji biegnie od dnia, w ktérym uptynat termin do Zzgdania uzasadnienia (art. 369 KPC).

3. Skarga kasacyjna. Od wyroku sadu drugiej instancji nie przystuguje skarga kasacyjna (art. 398° §
2 pkt 1 KPC).

Optata. Pozew zwolniony jest od optaty sgdowej (patrz art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych).

Orzecznictwo

1. Uchwata SN z 9.11.1994 r., Il CZP 138/94; opubl. O SNIC Nr 3/1995, poz. 43. Podstawg
obliczenia kwoty alimentéw zasgdzonych procentowo, egzekwowanych z renty, jest jej wysokosc
netto.

2. Uchwata SN z 18.5.1995 r., lll CZP 59/95; opubl. OS NIC Nr 10/1995, poz. 140. Otrzymywanie
przez dziecko zasitku dla bezrobotnych moze, w zaleznosci od okolicznosci sprawy, by¢ podstawg do
uznania, Ze jest ono w stanie utrzymac sie samodzielnie w rozumieniu art. 133 § 1 KRO.

3. Wyrok SN z 14.11.1997 r., lll CKN 257/97; opubl. OS NIC Nr 4/1998, poz. 70. Przy orzekaniu o
obowigzku alimentacyjnym rodzicéw wobec dzieci, ktére osiggnely petnoletnosé, bra¢ nalezy takze
pod uwage, czy wykazujg one chec dalszej nauki oraz czy ich osobiste zdolno$ci i cechy charakteru
pozwalajg na rzeczywiste kontynuowanie przez nie nauki.

4. Punkt VIII wytycznych SN z 1987 r. W razie razgco niewlasciwego postepowania osoby



uprawnionej do alimentow, budzgcego powszechng dezaprobate, dopuszczalne jest oddalenie

powddztwa w catosci lub w czesci ze wzgledu na zasady wspoétzycia spotecznego (art. 5 KC). Nie

moze to nastgpic¢, gdy uprawnionym jest matoletnie dziecko.
5. Wytyczne SN z 1987 r.; uchwata SN (7) z 22.9.1979 r., Ill CZP 16/79; opubl. OSNCP Nr 7—
8/1980, poz. 129; uchwata SN z 4.7.1980 r., lll CZP 47/80; opubl. OSNCP Nr 1/1981, poz. 4;
wyrok SN z 8.8.1980 r. Ill CRN 144/80; opubl. OSNCP Nr 1/1981, poz. 20; uchwata SN z
28.10.1982 r., lll CZP 41/82; opubl. OSNCAP Nr 4/1983, poz. 49; uchwata SN z 31.1.1986 r., llI
CZP 76/85; opubl. OSNCAP Nr 1/1987, poz. 4; uchwata SN z 22.12.1989 r., lll CZP 98/89; opubl.
OSNCAP Nr 7-8/1990, poz. 102; uchwata SN (7) z 24.5.1990 r., lll CZP 21/90; opubl. OSNCAP
Nr 10-11/1990, poz. 128; uchwata SN (7) z 26.5.1995 r., Ill CZP 178/94; opubl. OSNIC Nr
10/1995, poz. 136. Pozew o alimenty



